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1 Grundlagen und Methodik

1.1 Veranlassung

Mit Beschluss Nr. 208-18/96 vom 17. Januar 1996 hat der Stadtrat der Stadt Markkleeberg
die Satzung des Bebauungsplanes "Caritas Kinder- und Jugenddorf Leipzig - Markkleeberg"
beschlossen.

Es soll ein zusammenhéngender breiter Grinzug das Plangebiet in Nord-Sid-Richtung
gliedern und gleichzeitig den Grinverbund von der Neuen Harth zum Bebauungsplangebiet
-Eulenberg” und in das Stadtgebiet starken. Weiterhin sollen die Bauflachen so angeordnet
werden, dass eine wirtschaftlich effiziente ErschlieBung ermoglicht wird, so dass Straf3en
moglichst an beiden Seiten eine ErschlieBungsfunktion haben und Baugrundstiicke nur an
einer Seite an ErschlieBungsstral3en grenzen.

Die im bestehenden Bebauungsplan ausgewiesenen Wohnbauflachen fir das Caritas
Kinder- und Jugenddorf werden durch die Caritas mittel- und langfristig nicht in diesem
Umfang bendétigt. Der BP ist dahingehend anzupassen, dass diese Wohnbauflachen, fir
andere Bauinteressenten erschliel3bar sind.

1.2 rechtliche Grundlagen

Bei der Planung bzw. Zulassung von Vorhaben (Projekte bzw. Plane) ist zu klaren, ob gegen
einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand fir besonders geschitzte Tier- und Pflan-
zenarten verstof3en wird. Dies betrifft bei dem hier zu betrachtenden Vorhaben ausschliel3-
lich die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Nach & 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

- wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren,

- wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europédischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

- Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

- wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerst6-
ren.

Sind die im Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten, europaische Vogelarten
oder solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufge-
fuhrt sind, betroffen, liegt gemal § 44 Abs. 5 bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen
in Natur und Landschaft ein Verstol3 gegen Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundenen un-
vermeidbare Beeintrdchtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot Nr. 1 nicht vor,
soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erfor-
derlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden.

Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gilt das Verbot entsprechend. Sind andere besonders ge-
schitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorha-
bens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.
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Bei den in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgeftihrten Tieren
und Pflanzen handelt es sich um Arten oder Populationen, die in ihrem Bestand gefahrdet
sind und fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Mafle verantwortlich ist. Eine sol-
che Verordnung ist im Freistaat Sachsen bisher nicht ergangen.

1.3 Datengrundlagen

Zur Erfassung der im UR auftretenden artenschutzrelevanten Tier- und Pflanzenarten wurde
auf folgende Daten zurtickgegriffen:

1) Daten aus der Abfrage der zentralen Artdatenbank MultibaseCS (LFULG, 2010-1)*

2) Vor-Ort-Begehungen durch das Biiro Knoblich im Jahr 2006, 2011 und 2012

3) Vorkommens- und Verbreitungskarten der Arten im Freistaat Sachsen (LFULG, 2013)

4) Atlas der Amphibien Sachsens (LfUG, 2002)

5) Atlas der Saugetiere Sachsens (LfULG, 2009)

6) Atlas der Brutvogel Sachsens (LfUG, 1998)

1.4 Lage des Plangebietes

Das Plangebiet des Bebauungsplans liegt in der Stadt Markkleeberg im Landkreis Leipzig.
Das Gebiet ist vollstandig von Siedlungs-, Verkehr- und Gewerbeflachen umgeben (siehe
Abb. 1). Die sidliche Grenze bildet die Zobigker StralBe mit anschlieenden Gewerbefla-
chen. Westlich, nérdlich und 6stlich schliel3en Einzelhaussiedlungen und ihre Zuwegungen
an. Unmittelbar sudlich der Zébigker Stral3e ist die Neue Harth, ein auf ehemaligem Berg-
bau-Abraumgelande neu aufgeforstetes Mischwaldgebiet, zu finden.

Bei diesen Daten handelt es sich tGberwiegend um ungepriifte Altdaten, die vor der Verwendung einer kritischen Prifung
(Gebiets- und Artenkenntnisse notwendig) unterzogen werden mussen. Allein auf der gelieferten Datenbasis kdnnen in der
Regel keine belastbaren Aussagen zur Auswirkung von Eingriffen bzw. Planen und Projekten auf die jeweiligen Arten und
ihre Bestande getroffen werden. Es sind daher weitere Informationen aus anderen bereits im Untersuchungsraum vorhan-
denen Planungen auszuwerten bzw. sollte Kontakt mit den Artspezialisten, Gebietskennern bzw. Kartierern vor Ort aufge-
nommen werden.
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Abb. 1 Ubersichtskarte (Plangebiet des Bebauungsplans rot umrandet, Quelle: LIULG, 2011-2)

15 methodische Vorgehensweise

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung wird in Anlehnung an das Ablaufschema zur Pri-
fung des speziellen Artenschutzes (LFULG, 2010) in den nachfolgenden Hauptschritten
1 bis 4 vorgenommen.

Die Grundgesamtheit der zu prufenden Artenkulisse des saB setzt sich zusammen aus:

- Arten des Anhangs IV der FFH-RL,
- europaische Vogelarten,

- ausschlie3lich nach nationalen Recht streng geschitzte Arten (Anhang A EG-
Artenschutzverordnung (EGArtschutzVO), Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutz-
verordnung (BArtSchvO) und

- Arten des Anhangs Il der FFH-RL (zur Abwehr einer Umwelthaftung nach HMUELYV,
2009)

- Arten nach Anhang A bzw. B der EG-Verordnung Nr. 338/97

Die Herleitung der prifrelevanten Arten erfolgt Uber die sogenannte ,Abschichtung” entspre-
chend dem Schema des LFULG (2010) sowie unter Berticksichtigung der Hinweise in dem
Hessischen Leitfaden (HMUELV, 2009) und dem Bayerischen Leitfaden (OBERSTE BAUBE-
HORDE IM BAYERISCHEN STAATSMINISTERIUM DES INNERN, 2011).

Die konkret fUr die beschriebenen Vorhaben prifrelevanten Arten sind den Abschichtlisten
der Anlage 1 und 2 zu entnehmen. Diese basieren auf den aufgearbeiteten Tabellen vom
SMUL, die als Arbeitshilfen fur den Artenschutz gelten (SmuL, 2010), wurden jedoch vom
Bearbeiter in Anlehnung v.g. Grundgesamtheit der zu prifenden Artkulisse angepasst.

BURO KNOBLICH, ZSCHEPPLIN Seite 6



Stadt Markkleeberg 1. Anderung zum Bebauungsplan

Rathausplatz 1 »Caritas Kinder- und Jugenddorf*
04416 Markkleeberg spezieller artenschutzrechtlicher Beitrag (saB)
04/2014

1) Relevanzprifung: Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums

In einem ersten Schritt kdbnnen die Arten ,abgeschichtet* werden, fir die mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass die einschlagigen Verbotstatbestande betrof-
fen sein kénnten.

Dabei werden zunéachst die Arten abgeschichtet, die laut den Roten Listen Sachsens ausge-
storben/verschollen oder nicht vorkommend sind.

Ein weiteres Abschichtungskriterium bildet der Lebensraum-Grobfilter. Hierbei werden dieje-
nigen Arten ausgeschlossen, die an bestimmte Lebensraume (Habitatkomplexe) gebunden
sind, welche im Vorhabenswirkraum nicht vorhanden sind (LFULG, 2010).

Auf Grundlage des vorhandenen Biotopbestandes wurden folgende Lebensraume im UR
nachgewiesen:

- Gehoblze

- Grinland/Grunflachen

- ruderale Staudenfluren mit hohem Verbuschungsgrad

- Acker

- Sonderkulturen (Streuobstwiese)

- Siedlungsbereiche (Einfamilienhaussiedlung, Gewerbegebiet)

Dabei ist anzumerken, dass die innerhalb des Plangebietes aufgefihrten, naturnahen Bio-
topstrukturen sich im Kontext der Siedlungslage Markleeberg in erheblichem Maflie als anth-
ropogen beeinflusste Lebensraume darstellen.

Arten, deren erforderlicher Lebensraum aufRerhalb der genannten Habitatkomplexe und da-
mit aufRerhalb des Vorhabenwirkraumes liegt, werden abgeschichtet, da davon ausgegangen
wird, dass diese Arten den UR aufgrund ihrer spezifischen Habitatbindungen allenfalls zeit-
weise, z.B. wahrend der Nahrungssuche, aufsuchen. Dies trifft insbesondere auf besonders
stérempfindliche und in Sachsen seltene Arten zu, welche Siedlungslagen als Lebensraum
von vornherein meiden.

Zuletzt kdnnen europaische, weit verbreitete, ungefahrdete Arten abgeschichtet werden, de-
ren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenspezifisch so gering ist, dass mit hinreichender Si-
cherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgelost wer-
den kdnnen. Dies bezieht sich hier vor allem auf die Avifauna.

2) Bestandsaufnahme: Bestandssituation der relevanten Arten im Bezugsraum

In einem zweiten Schritt ist fur die relevanten Arten durch Bestandsaufnahmen die einzelar-
tenbezogene Bestandssituation im Untersuchungsgebiet zu erheben. Fir das im Bebau-
ungsplan festgesetzte Plangebiet lagen nach Vor-Ort-Begehungen durch das Biiro Knoblich
und der Abfrage von Artdatenbestanden aus der Multidatenbase CS Datenbank keine Hin-
weise auf Vorkommen seltener oder gefahrdeter Arten vor.

Unter Berilcksichtigung der naturraumlichen Ausstattung (Potenzials) des UR (anthropogen
Uberpragte Siedlungsbereiche und intensiv genutzte Landwirtschaftsflachen) und den von
allen Himmelsrichtungen ausgehenden Stérwirkungen durch die angrenzenden Stral3en und
Wohnsiedlungen wird davon ausgegangen, dass das Plangebiet nur von allgemein weit ver-
breiteten und in (ruderalisierten) Siedlungsbiotopen regelmafiig anzutreffenden Kulturfolgern
(,Allerweltsarten*) aufgesucht wird.

Eine beachtliche Lebensraumfunktion des Plangebietes, insbesondere fur Brutvdgel, war im
Rahmen der Untersuchungen nicht erkennbar, auf zusétzliche Arterhebungen innerhalb des
B-Plangebietes wurde, dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz folgend, somit verzichtet.

BURO KNOBLICH, ZSCHEPPLIN Seite 7
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Zwar setzt die Prufung, ob einem Planvorhaben artenschutzrechtliche Verbote des § 44
BNatSchG entgegenstehen, eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme der im
Planbereich vorhandenen Tierarten und ihrer Lebensraume voraus, jedoch verpflichtet dies
den Vorhabentrager nicht, ein lickenloses Arteninventar zu erstellen. Die Untersuchungstie-
fe hangt vielmehr von den naturrdumlichen Gegebenheiten im Einzelfall ab. Dabei kommen
als Erkenntnisquellen Bestandserfassungen vor Ort und die Auswertung bereits vorhandener
Erkenntnisse und Fachliteratur in Betracht, die sich wechselseitig ergdnzen kénnen. Die An-
forderungen namentlich an speziell auf die aktuelle Planung bezogene Erfassungen — etwa
durch spezielle Begehungen — sind dagegen nicht zu Uberspannen. Untersuchungen quasi
.ins Blaue hinein“ sind nicht veranlasst. Auch ist nicht zu vernachlassigen, dass Bestands-
aufnahmen vor Ort, so umfassend sie auch sein mogen, letztlich nur eine Momentaufnahme
und aktuelle Abschatzung der Situation von Fauna und Flora darstellen und den ,wahren“
Bestand nie vollstandig abbilden kdnnen.

3) Prufung der Betroffenheit/Konfliktanalyse

Auf Basis der Bestandsaufnahme kdnnen die Arten identifiziert werden, die vom Vorhaben
tatsachlich betroffen sind (sein kdnnen). Hierzu werden die erhobenen bzw. modellierten Le-
bensstéatten der jeweiligen lokalen Vorkommen der Arten mit der Reichweite der jeweiligen
Vorhabenswirkungen Uberlagert. Es verbleiben die durch das Vorhaben (potenziell) betrof-
fenen Arten, die der weiteren artenschutzrechtlichen Priifung zugrunde zu legen sind.

Um gewisse Unsicherheiten aufgrund verbleibender Erkenntnisliicken auszuschlieRen emp-
fahl sich beim gegenstandlichen Vorhaben in tatsachlicher Hinsicht auf Grundlage der ange-
troffenen Biotoptypen (Grinland, Acker, Ruderalflur, Siedlungsbereiche etc.) eine »worst-
case-Betrachtung«, d. h. die Zugrundelegung der durch das Planvorhaben schlimmstenfalls
zu befirchtenden Beeintrachtigungen fur bestimmte geschiitzte Arten der im Plangebiet vor-
kommenden anthropogen uberpragten Lebensraume (vgl. hierzu auch neues Ablaufschema
zur Prifung des Artenschutzes nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5, SMUL, 2010).

4) Prafung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme

Wenn unter Bericksichtigung von Vermeidungsmafl3nahmen und vorgezogenen funktionser-
haltenden MalRnahmen Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt
sind, ist abschlieBend zu prifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine
Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sind.

2 Relevanzprifung: Ermittlung des prifrelevanten Artenspektrums
Das prufrelevante Artenspektrum wird durch Abschichtung, entsprechend der vorangestell-
ten Erlauterungen, ermittelt.

Die Ergebnisse sind in den entsprechenden Abschichtungstabellen in Anlage 1 (streng ge-
schitzte Tier- und Pflanzenarten, aul3er Vogel) und Anlage 2 (Vdgel) dargestellt.
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3 Bestandsaufnahme

Im Rahmen der Bestandsaufnahme werden nachfolgend alle artenschutzrelevanten Arten
nach Artengruppen tabellarisch aufgelistet. Folgende Abkiirzungen werden in den folgenden
Tabellen verwendet:

RL SN - Gefahrdungskategorie der Roten Listen Sachsen

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
4 potenziell gefahrdet
R extrem selten (geografische Restriktion)
\% zuriickgehend laut Vorwarnliste (keine Gefahrdungskategorie)
FFH-RL - Art nach Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
* prioritére Art nach FFH-RL
BArtSchVO - geschiitzte Art nach Bundesartenschutzverordnung
sg streng geschutzt
bg besonders geschitzt

VRL - Art nach der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlament und
des Rates vom 30. November 2009 tber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten)

Art.1 Vogelart nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Anh.1 Vogelart nach Anhang 1 der Vogelschutzrichtlinie

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 uber den Schutz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels

Anh. A Art nach Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97
Anh. B Art nach Anhang B der EG-Verordnung Nr. 338/97

3.1 Saugetiere (Mammalia)
3.1.1 Grol3-, Mittel- und Kleinsauger

Im Ergebnis der Auswertung der Vor-Ort-Begehungen, des vorhandenen Lebensraumpoten-
zials, der Vorkommenskarten des Freistaates Sachsen und den zu bertcksichtigenden Vor-
belastungen sind fur den Wirkraum des Vorhabens keine Hinweise auf eine Prasenz arten-
schutzrelevanter Gro3- und Mittelsduger vorhanden. GemalR Lebensraum-Grobfilter kdnnen
im Plangebiet der Feldhamster (Cricetus cricetus) bzw. die Haselmaus (Muscardinus avella-
narius) potenziell vorkommen.

In mehrmaligen Vorortbegehungen des Plangebietes konnten keine Hinweise auf ein Vor-
kommen des Feldhamsters bzw. der Haselmaus erbracht werden. Innerhalb der vorhande-
nen Storkullisse durch die stark befahrene Zébigker Stral3e, den im Suden befindlichen Ge-
werbebetrieben und der Nutzung der Flache als Hundeauslauf bzw. Pferdekoppel, ist ein
Vorkommen dieser beiden sehr scheuen, ddmmerungsaktiven Tierarten auszuschlief3en.

BURO KNOBLICH, ZSCHEPPLIN Seite 9
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3.1.2 Fledermause (Chiroptera)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Ergebnisse der Vor-Ort-Begehung
ergab fur den UR keine Hinweise auf eine Prasenz artenschutzrelevanter Fledermausarten.
Die anthropogen gepragten Siedlungs- (Gebaude) und Biotopstrukturen (Gehblze) sowie
Nahrungshabitate (Markkleeberger und Cospudener See) kbnnen als potenzielle Quartiere
fur Fledermause im UR jedoch nicht ausgeschlossen werden. Die in der nachstehenden Ta-
belle aufgelisteten Chiropteren kébnnen potenziell im Untersuchungsgebiet auftreten.

Tab.1 potenziell vorkommende Fledermausarten

Nomenklatur Schutz/Gefahrdung
deutscher Name wissenschaftlicher Name FFH-RL BArtSchVv RLS

Abendsegler Nyctalus noctula Anh. IV sg 3
Braunes Langohr Plecotus auritus Anh. IV sg \Y
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Anh. IV sg 3
Grof3e Bartfledermaus Myotis brandtii Anh. IV sg 2
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii Anh. IV sg R
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Anh. IV sg

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus Anh. IV sg R

3.2 Vogel (Aves)
3.2.1  Brutvogel

Wahrend der Vor-Ort-Begehung wurde das Plangebiet auf Niststatten von Brutvogelarten
untersucht. Konkrete Nachweise von dauerhaft besetzten Nist- oder Lebensstatten im direk-
ten Eingriffsbereich konnten nicht geflihrt werden. Im Bereich der Streuobstwiese im Norden
des Plangebietes wurde an einem abgestorbenen Stamm direkt an der Prodeler Stral3e eine
Spechthéhle nachgewiesen (siehe Abb. 2).

In den beim Umweltamt des Landkreises Leipzig (LANDKREIS LEIPZIG, 2010) vorliegenden
Bestandsdaten fanden sich fur den weitrdumigen Planungsraum keine Hinweise auf regel-
mafige oder bedeutende Brutvogelvorkommen.

Ein potenzielles Auftreten von Vogelarten, die bevorzugt siedlungsnahe Grinland- und
Ackerflachen, Streuobstwiesen, Garten- oder Gebaudestrukturen aufsuchen, kann jedoch
nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Allerdings ist anzumerken, dass die potenziell auf-
tretenden Brutvogel an ein Stoérpotenzial durch Verkehrslarm und sonstigen Siedlungslarm
ausgehend von den umliegenden Wohn- und Gewerbeflachen, sowie von Erholungssuchen-
den, die die Grunflache fir Spaziergange und als Hundeauslauf nutzen, gewohnt sind.

Im direkten Eingriffsbereich des Vorhabens sind keine potenziellen Horstb&dume fir groRere
Greifvdgel vorzufinden. Aufgrund dessen wird ein Vorkommen von Brutstétten artenschutre-
levanter Greifvogel ausgeschlossen. Dariber hinaus sind Lebensstatten storungsempfindli-
cher GroR3vogel im Umkreis von 1.000 m um das Vorhaben nicht bekannt.

Die Vorortbegehung des Plangebietes ergaben keine Hinweise auf ein Vorkommen des
Waldkauzes (Strix aluco) bzw. der Waldohreule (Asio otus). Die von diesen beiden scheuen
Tierarten als Ruhezonen genutzten Waldbestande fehlen im Plangebiet und dessen Umge-
bung. Aus diesen Griinden und den im Plangebiet vorhandenen Stérungen kann ein Vor-
kommen und damit eine Betroffenheit des Waldkauzes und der Waldohreule ausgeschlos-
sen werden.
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Das Plangebiet stellt sich als Griinland bzw. Ackerflache dar. Diese Biotope werden zeitwei-
se auch von Hockerschwan (Cygnus olor), Flussregenpfeifer (Charadrius dubius), Bekassine
(Gallinago gallinago), Lachméwe (Larus ridibundus), Schellente (Bucephala clangula) und
Schwarzkopfméwe (Ichthyaetus melanocephalus) besiedelt. Da jedoch alle der genannten
Arten an Gewasser gebunden sind und sich im Plangebiet bzw. dessen Umgebung keine
Gewasser befinden, kann ein regelmafiges Vorkommen und eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden.

Auch fur den Grolen Brachvogel (Numenius arquata) sind die im Plangebiet befindlichen
Biotope zwar potenziell geeignet, die von dieser Art zur Brut bendétigten Feuchtwiesen, Moo-
re bzw. Marschen fehlen im Plangebiet und dessen Umgebung jedoch vdéllig. Eine Betroffen-
heit kann daher auch fur diese Art ausgeschlossen werden.

Auch Vorkommen des Steinschmatzers (Oenanthe oenanthe) kénnen ausgeschlossen wer-
den, da das Plangebiet bereits jetzt unterschiedlichen Stérungen unterliegt und sich daher
die eher scheue Tierart in storungsarmeren Gebieten aufhalt.

Die Wachtel (Coturnix coturnix) und das Rebhuhn (Perdix perdix) sind beide Besiedler der
offenen Feldflur und bevorzugen weitrdumige Strukturen der Agrarlandschaft (ABBO, 2001).
Ein Brutvorkommen ist aufgrund der begrenzten FlachengrdfRe der Offenlandstrukturen in-
nerhalb der Wohnbebauung von Markkleeberg auszuschliel3en.

Auch die Turteltaube (Streptopelia turtur) benétigt weitrdaumigere Strukturen der halboffenen
bis offenen Kulturlandschaft. Sie tritt vor allem in der Nahe von Waldréandern und gréf3eren
Feldgehotlzen auf (ABBO, 2001). Dariber hinaus ist die Turteltaube gemaR GARNIEL &
MIERWALD (2010) eine sehr stérempfindliche Art. Bereits eine Entfernung von 500 m zu Ver-
kehrsflachen I6st einen negativen Effekt auf die Art aus. Ein Bruthabitat der Turteltaube im
stark siedlungsgepragten Raum des Plangebietes ist somit auszuschlief3en.

Die Feldlerche besitzt nach GARNIEL & MIERWALD (2010) ein hohes Sicherheitsbedurfnis und
halt zu Landschaftsstrukturen, in denen sich Feinde aufhalten kdnnten, ausreichenden
Abstand. Sie tendiert dazu, das Umfeld von Stral3en aller Kategorien ab einer Entfernung
von 500 m zu meiden. Entsprechend ist auch ein Vorkommen der Feldlerche im innerstadti-
schen kleinraumigen Offenlandbereich auszuschlief3en.

Die Schaftstelze (Motacilla flava) sowie der Wiesenpieper (Anthus pratensis) bevorzugen als
Bruthabitate extensiv genutzte Feuchtgrinl&nder der offenen bis halboffenen Landschaft
(ABBO, 2001). Das im UR vorhandene intensiv genutzte Grinland stellt somit kein Bruthabi-
tat fur die beiden Arten dar. Ein Brutvorkommen ist aufgrund dessen auszuschliel3en.

Fortpflanzungsstatten von Rauchschwalbe (Hirundo rustica) und Stockente (Anas platyrhyn-
chos) sind nicht betroffen, da diese Arten wassergebundene Rohrichtbestédnde und Gebéaude
als Neststandorte bendétigen. Diese Strukturen sind im direkten Baufeld nicht vorhanden.

Potenzielle Habitatstrukturen fur Fortpflanzungs- und Lebensstéatten des Neuntdters (Lanius
collurio) und der Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria), wie Dornstraucher (Wei3dorn, Schlehe,
Brombeere) als Bruthabitate und angrenzende Offenlandstrukturen zur Nahrungssuche sind
im UR vertreten. Allerdings befinden sich diese Strukturen im Grenzbereich zu den
Siedlungs- und Verkehrsflachen ohne Sicht- und Larmschutz (siehe Abb. 5). Die stor-
empfindlichen Arten bendtigen gemal der Effektdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010)
100 bis 200 m Abstand zu Verkehrs- und Siedlungsflachen. Aufgrund der Lage im Stadtge-
biet von Markkleeberg und der Kleinflachigkeit des Vorhabens ist aus fachplanerischer Sicht
ein Bruthabitatvorkommen des Neuntéters und der Sperbergrasmiicke im UR auszuschlie-
Ren.

Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Schwarzkehlchen (Saxicola torquata), Grauammer (Milia-
ria calandra) und Ortolan (Emberiza hortulana) bevorzugen als Fortpflanzungs- und Lebens-
statten weitflachige extensiv genutzte Agrarlandschaften mit Saumbereichen (ABBO, 2001).
Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) wird flr die zuvor genannten Arten eine Effektdistanz von
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200 m (Braun- und Schwarzkehlchen) und 300 m (Grauammer) zu Verkehrsflachen angege-
ben. Aufgrund der Kleinrdumigkeit der Vorhabensflache (maximale Breite ca. 500 m) und der
Begrenzung des Gebietes durch StralRen in jeder Himmelsrichtung sowie der Nutzung des
Grunlandes als Hundeauslauf, kann ein Bruthabitat und somit eine Betroffenheit der stor-
empfindlichen Bodenbriter durch den Pradationsdruck und den Verkehrs- und Siedlungs-
larm ausgeschlossen werden.

In der Tabelle sind die Arten aufgelistet, fir die ein Vorkommen im Plangebiet nicht sicher
ausgeschlossen werden kann. Vogelarten deren Vorkommen im Zuge der Bestandsermitt-
lung ausgeschlossen werden kann wurden durchgestrichen (Tab. 2).

Tab.2 potenzielle Brutvdgel im UR
Nomenklatur Schutz/Gefahrdung

deutscher Name wissenschaftlicher Name VS-RL BArtSchv RL SN
Baumfalke Falco-subbuteo bg 2

. " . sg 2
Brachpieper Anthus-campestris Art-1 sg 2
Braunkehlchen Saxicolarubetra bg 3
Feldlerche Alauda-arvensis bg \
Flussregenpfeifer Charadrius-dubius sg
Goldammer Emberiza citrinella bg
Gradammer Miliariacalandra sg 2
Grof3er-Brachvogel Numenius-arguata sg
Griinspecht Picus viridis sg
Habieht Aceipitergentilis sg
Haubenlerche Galerida cristata sg 2
Héekersehwan Cyghus-oler bg
Lachmowe Larusridibundus by v
Méausebussard Buteo-butee sg
Mittelspecht Dendrocopos medius Art. 1 sg 3
Neuntoter Lanius-collurio Art1 bg
Ortolan Emberiza-hortulaha sg 2
Rauchschwalbe Hirunde-rustica bg v
Rebhuhn Perdix-perdix bg 2
Rohrwethe Cireus-aeruginosus sg V
Retmilan Milvus-milvas A1 sg
Schafstelze Metacilla-flava bg 3
Schellente Bucephala-clangula bg
Sehleiereule Tyto-alba sg 3
Schwarzkehichen Saxicola-torguata bg
Schwarzkopimdwe Larus-melanocephalus A1 bg R
Schwarzmitan Milvus-migrans A1 sg
BURO KNOBLICH, ZSCHEPPLIN Seite 12
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Nomenklatur Schutz/Geféahrdung
deutscher Name wissenschaftlicher Name VS-RL BArtSchv RL SN
S y hianisori A1 sg
Stel - - ; ; by
Stockente* Anas-platyrhynehos® bg
Furmialke Faleo-tinnunculus sg
Furteltaube Streptopelia-turtur sg
Waehtel Coturnix-coturnix bg 3
Waldkauz Strix-aluco sg
Waldehreule Asio-otus sg Vi
Wiesenpieper Anthuspratensis bg

Abb. 2: Spechthéhle, Streuobstwiese an der Prodeler Stral3e

3.2.2  Zug- und Rastvogel und Nahrungsgaste

Das Plangebiet befindet sich nicht im Bereich bedeutsamer Rast- und Nahrungshabitate.
Entsprechend sind keine regelmalligen Vorkommen von artenschutzrelevanten Nahrungs-
gasten, Durchziglern oder Wintergasten bekannt. Es ist aufgrund des hohen Siedlungsgra-
des davon auszugehen, dass der Grolteil des Gebietes von siedlungstypischen Arten (Kul-
turfolgern) als Nahrungs- und Wanderhabitat genutzt wird. Lediglich der von Stral3en und
Wohnsiedlung eingeschlossene Grinlandbereich im zentralen UR kann von Rastvdgeln so-
wie Nahrungsgasten potenziell genutzt werden. Es ist aber anzumerken, dass diese Arten
hier im Stadtgebiet von Markkleeberg eine gewisse Stérungstoleranz aufweisen missen.
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Da die innerhalb des UR vorkommenden Biotopstrukturen somit nur eine geringe Bedeutung
als Lebensraume fiir Nahrungsgaste, Durchzigler und Wintergaste darstellen, wird eine es-
senzielle Bedeutung als Rast- und Uberwinterungsgebiet nicht gesehen. Eine weitere Be-
trachtung der Nahrungsgaste, Durchzigler und Wintergaste kann im Rahmen der weiteren
artenschutzrechtlichen Prifung somit entfallen.

3.3 Amphibien (Amphibia)

Ein Vorkommen artenschutzrelevanter Amphibien ist fir das Plangebiet nicht bekannt.

Die vorhandenen Biotopstrukturen kénnen jedoch einen potenziellen Landlebensraum fir die
folgenden Amphibienarten darstellen.

Als typischer Kulturfolger der Herpetofauna kann im UR potenziell die Knoblauchkrote
(Pelobates fuscus) auftreten. Sie bevorzugt vor allem offene Lebensraume der ,Kulturstep-
pe“ mit lockeren Bbdden, in die sie sich leicht eingraben kann. Darunter fallen hauptsachlich
agrarisch und gartnerisch genutzte Gebiete und hier vor allem Garten, Acker, Wiesen, Wei-
den und Parkanlagen, oft auch inmitten von Dérfern oder Grol3stadten.

Ihre Laichhabitate sind groRtenteils eutroph, aber ganzjahrig wasserfihrend. Dabei werden
vor allem Kleingewasser wie Solle, Weiher, Teiche und Altwésser aber auch Seen genutzt.
Eine groRe Rolle spielt bei der Laichplatzwahl das Vorhandensein gut ausgepragter Vertikal-
strukturen (Submers- und Gelegevegetation), da die Laichschniire an Strukturen im Wasser
befestigt werden. Die Laichabgabe erfolgt in sonnigen bis halbschattigen Gewasserabschnit-
ten. Als Winterquartiere dienen landwirtschaftliche Nutzflichen mit lockeren Bdden, wo sie
sich 50 bis 60 cm tief eingréabt. Es kommen auch Kiesanhaufungen und Steinansammlungen
als Winterquartiere in Frage. Die Wanderstrecken zwischen Laichplatz und Winterquartier
betragen zwischen wenigen Metern und 1.200 m (LUNG, 2011).

In einem Umkreis von 1.200 m sind keine potenziellen Laichgewasser fir die Knoblauchkrote
vorhanden. Der 1.300 m entfernte Cospudener See und der 1.500 m entfernte Markkleeber-
ger See besitzen als ehemalige Abbaugewasser im Uferbereich nur eine geringe Vertikal-
struktur und sind somit fur die Knoblauchkrote als Laichgewéasser wenig geeignet. Dartiber
hinaus ist der Weg zu diesen Gewassern durch eine Vielzahl von StraRen, Bahngleisen und
Wohnbebauung unterbrochen. Aufgrund dessen ist davon auszugehen das der UR weder
als Winterquartier noch als Wanderhabitat von der Knoblauchkréte genutzt wird. Eine Betrof-
fenheit der Art durch das Vorhaben ist somit auszuschlie3en.

Wahrend der Vorortbegehungen konnten auch keine Hinweise auf Vorkommen des Kamm-
molches (Triturus cristatus), des Laubfrosches (Hyla arborea) und der Wechselkréte (Bufo
viridis) erbracht werden. Die im Plangebiet vorhandenen Ackerstrukturen eignen sich zwar
potenziell aus Habitat fur die genannten Arten, es fehlen jedoch in weitem Umkreis geeigne-
te Laichgewasser, weshalb ein Vorkommen der Arten ausgeschlossen werden kann.

34 Reptilien (Reptilia)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Vor-Ort-Begehung ergab fir den UR
keine Hinweise auf eine Prasenz artenschutzrelevanter Reptilienarten.

Ruderalfluren, selbst in der Kulturlandschaft, stellen potenzielle Habitate fir die Zau-
neidechse (Lacerta agilis) und die Glattnatter (Coronella austriaca) dar. Die im norddstlichen
UR vorhandene Ruderalflur weist bereits ein fortgeschrittenes Sukzessionsstadium mit ei-
nem hohen Verbuschungsgrad auf. Die fiir die Zauneidechse und Glattnatter wichtigen, als
Sonnen- und Eiablageplatze fungierenden vegetationsfreien und exponierten Kleinflachen
fehlen. Die Flache weist weiterhin nur eine sehr geringe GrolRe auf und ist daher als Habitat
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nicht geeignet. Aufgrund dessen ist ein Vorkommen von artenschutzrelevanten Reptilien im
UR auszuschlief3en.

3.5 Fische und Rundmauler (Cyclostomata/Osteichthyes)

Ein Vorkommen artenschutzrelevanter Fische ist fir den UR nicht bekannt. Da vorhabenbe-
dingt keine Gewasserstrukturen in Anspruch genommen werden, kann die Betrachtung die-
ser Artengruppe im Rahmen der weiteren artenschutzrechtlichen Prifung entfallen.

3.6 Wirbellose (Evertebrata)
3.6.1 Libellen (Odonata)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Vor-Ort-Begehungen ergab fir den
Wirkraum des Vorhabens keine Hinweise auf eine Prasenz artenschutzrelevanter Libellenar-
ten.

Die im Plangebiet vorhandenen Gehélze kdénnen potenziell durch die Grine Keiljungfer
(Ophiogomphus cecilia) genutzt werden. Da die Art jedoch existenziell an Gewasser gebun-
den ist, und sich im Plangebiet und dessen Umgebung keine Gewasser befinden, kann ein
Vorkommen von artenschutzrelevanten Libellenarten ausgeschlossen werden.

3.6.2 Kafer (Coleoptera)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Vor-Ort-Begehungen ergab fir den
Wirkraum des Vorhabens keine Hinweise auf eine Prasenz artenschutzrelevanter Kéferarten.

Ein Vorkommen des Edelscharrkéfers (Gnorimus variabilis), des Eremit (Osmoderma ere-
mita), des Grol3en Goldkéafers (Protaetia aeruginosa), des Heldbock (Cerambyx cerdo), des
GroRRen Wespenbocks (Necydalis major) und des Panzers Wespenbock (Necydalis ulmi)
konnten bei Vorortbegehungen des Plangebietes nicht hachgewiesen werden. Weiterhin feh-
len im Plangebiet und dessen Umgebung hdhlenreiche Altb&dume, weshalb ein Vorkommen
der genannten Kéaferarten ausgeschlossen werden kann.

3.6.3 Schmetterlinge (Lepidoptera)

Die vorhandenen Griinland- und Ruderalstrukturen kdnnen potenzielle Lebensraume fur den
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous), den hellen Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea teleius), den Eschen-Scheckenfalter (Euphydryas maturna), den
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) und den Pfaffenhitchen-Wellrandspanner
(Artiora evonymaria) darstellen. Allerdings gestalten sich die stark anthropogen Uberpragten
Bestande artenarm und graserdominiert. FUr artenschutzrelevante Lepidopteren essentielle
Nektar- und Raupenfral3pflanzen, wie z.B. Grol3er Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und
Nachtkerzengewéchse (Onagraceae, besonders Weidenrdschenarten) kommen in den Be-
standen nicht vor. Weiterhin fehlen feuchte, lichte Walder mit grof3en, jungen Eschenbestan-
den sowie Vorkommen des Pfaffenhiitchens (Euonymus europaeus). Aufgrund dessen sind
ein Vorkommen von artenschutzrelevanten Schmetterlingsarten auszuschlieRen.
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3.6.4 Heuschrecken (Saltatoria)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Vor-Ort-Begehungen fir den Wirk-
raum des Vorhabens ergaben keine Hinweise auf eine Prasenz artenschutzrelevanter Heu-
schreckenarten. Eine Betrachtung dieser Artengruppe kann im Rahmen der weiteren arten-
schutzrechtlichen Prufung entfallen.

3.6.5 Spinnen-, Krebs- und Weichtiere (Araneae, Crustacea, Mollusca)

Die Auswertung der vorhandenen Unterlagen und der Vor-Ort-Begehungen ergab fir den
weitrdumigen Wirkraum des Vorhabens keine Hinweise auf eine Prdsenz artenschutzrele-
vanter Spinnen-, Krebs- und Weichtierarten. Eine weitere Betrachtung dieser Artengruppe
kann daher im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung entfallen.

3.7 wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten

Zu den Farn- und Blutenpflanzen, Flechten und Moosen liegen keine artenschutzrelevanten
Nachweise vor. Auch bei den Vorortkartierungen konnten keine Nachweise erbracht werden.
Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Verbot, wild lebende Pflanzen der
besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren) ist daher fir das Vorhaben nicht
relevant.

4 Prifung der Betroffenheit

Die Prufung der Betroffenheit erfolgt durch Uberlagerung der ermittelten bzw. modellierten
Lebensstatten einer Art mit dem Wirkungsbereich des Vorhabens. Diejenigen Arten, die be-
troffen sind oder werden koénnten, liegen der weiteren artenschutzrechtlichen Prifung zu-
grunde und gehen in die Konfliktanalyse mit ein.

4.1 relevante Wirkfaktoren

Berticksichtigt werden alle Wirkfaktoren des Vorhabens, die eine Verletzung von Verbots-
tatbestanden des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG bewirken kdnnen. Die méglichen projektbe-
dingten Beeintrachtigungen werden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen un-
terschieden. Zu bertcksichtigen sind dabei auch WirkgroRen, welche zwar aul3erhalb der
besiedelten Habitate einwirken, u.U. aber indirekt auf die Population bzw. das Individuum
einwirken kdnnen (z.B. Zerschneidungseffekte).

Verluste von Nahrungs- oder Wanderhabitaten werden nur dann erfasst, wenn sie direkt ei-
nen Funktionsverlust der Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstétten bewirken und diese nicht
durch Ausweichen auf besiedelbare Habitate im Umfeld kompensiert werden kénnen.

Im Hinblick auf die Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG
sind folgende Wirkfaktoren des Vorhabens relevant (Tab. 3).
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Tab.3  Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

maogliche Beeintrachtigungen

baubedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

vorubergehende Inanspruchnahme von Flachen
(z.B. Baustraf3en, Lagerflachen)

voribergehender Habitat- oder Funktionsverlust,

Beschadigung und Zerstdérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

temporére Schallimmissionen durch Baubetrieb
(akustische Reize)

temporare Stérungen, Beunruhigung und Vergramung,
temporére Verlarmung von Habitaten, Stérung in Brut-
zeiten und damit temporérer Funktionsverlust

Erschutterungen/Vibrationen durch Anlage von
Baustelleneinrichtungen, Baustellenbetrieb und-
verkehr

Stérung von Habitaten/Bruthabitaten und damit tempo-
rarer Funktionsverlust

Bewegung/optische Reizausloser (auch mit Licht)
durch Fahrzeugbewegungen (temporéar)

Stdrung, Beunruhigungen und Vergrdmung und damit
temporéarer Funktionsverlust bzw. Entzug von Brut- und
Nahrungshabitaten

temporare, stoffliche Einwirkungen (Immission von
Staub und Luftschadstoffen durch den Baubetrieb)

Standortveranderungen und damit Veranderungen von
Habitaten bzw. des Arteninventars

anlagebedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

nachhaltiger Verlust von Flachen durch Uberbauung,
dauerhafte Veranderung von Vegetations- und Bio-
topstrukturen

Verlust von Habitaten und der jeweiligen Funktionen,
Veranderung der Habitate und ggf. der Habitatfunktio-
nen

betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Schallimmissionen durch Wohnnutzung einschl.
Anwohnerverkehr und Schulnutzung
(akustische Reize)

Stérungen, Beunruhigung und Vergramung, Verlarmung
von Habitaten, Stérung in Brutzeiten und damit Funk-
tionsverlust

Bewegung/optische Reizausloser (auch mit Licht)
durch Anwohnerverkehr oder Schiller

Stérung, Beunruhigungen und Vergrdmung und damit
Funktionsverlust bzw. Entzug von Brut- und Nahrungs-
habitaten

stoffliche Einwirkungen (Immission von Staub und
Luftschadstoffen durch Wohnnutzung, Schulnutzung
einschl. Fahrzeugverkehr)

Standortveranderungen und damit Veranderungen von
Habitaten bzw. des Arteninventars

4.2 Abgrenzung des Wirkraums

Die Abgrenzung des URs erfolgte einzelfallbezogen und ist abhangig von der Art und Intensi-
tat des Vorhabens sowie von der naturrdumlichen Ausstattung des umliegenden Gebietes.

Bei der Abgrenzung des URs sind die artspezifischen Wirkraume der zu erwartenden Vorha-
benwirkungen mit den im Kapitel 4.1 angegebenen Wirkfaktoren zu bertcksichtigen.
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Diese Wirkraume sollten sich an den Vorhabenswirkungen mit der gréf3ten Reichweite orien-
tieren. Die baubedingten optischen und akustischen Reize, sind als Wirkfaktoren mit den
grofdten Ausbreitungspotenzialen einzuschatzen.

Ausgehend von den bereits vorhandenen nachhaltigen Stérwirkungen durch die umliegen-
den StraRen, Wohnsiedlungen und Gewerbeflachen sowie unter Berlicksichtigung der natur-
raumlichen und nutzungsbezogenen Strukturen wird sich der Wirkraum des Vorhabens im
Wesentlichen auf die direkte Flacheninanspruchnahme durch den Einzelhausbau/Errichtung
der Schule beschranken. Durch die zusatzlich im Bebauungsplan festgesetzten Flachen fir
allgemeines Wohngebiet, Flachen flir Gemeinbedarf (Schule) und StraBenverkehrsflachen
erhdhen sich die Wohnnutzung des Gebietes und das damit, sowie mit der Schulnutzung,
verbundene ansteigende Verkehrsaufkommen. Unter Berlcksichtigung der bereits jetzt vor-
handenen Stérungen durch die umliegenden Siedlungen und StraRen sowie die gewerbliche
Nutzung kann eingeschétzt werden, dass die hinzukommenden Stérquellen kaum ins Ge-
wicht fallen.

Bei den zu erwartenden vorhabenbedingten bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérungen
durch Larm, Bewegung und Licht ist davon auszugehen, dass diese innerhalb der Storkulis-
se der umliegenden Siedlungsstrukturen und Stral3en zu keiner spirbaren oder nachhaltigen
Veranderung des Ist-Zustands fuihren wird.

Wahrend des Baubetriebes wird es zeitlich versetzt (Einzelhausbau, Errichtung Schule) und
voribergehend zu einer kurzzeitigen Erhdhung des Verkehrsaufkommens im Baustellenbe-
reich kommen, was innerhalb dem ohnehin wochentags- bzw. tageweise wechselnden Ver-
kehrsaufkommen auf den angrenzenden Stral3en nicht weiter ins Gewicht fallt.

Daruber hinaus kann davon ausgegangen werden, dass sich innerhalb eines Radius von
1.000 m um das Plangebiet vorkommende Arten an die vom Siedlungsraum der Stadt Mark-
kleeberg ausgehenden Storwirkungen gewohnt haben.

Bei den im unmittelbaren Umfeld des Plangebiets vorkommenden Arten wird es sich ohnehin
um weniger stérempfindliche ,Allerweltsarten” handeln, die sich an die vom Menschen anth-
ropogen beeinflussten Lebensbedingungen gewdhnt haben.

Besonders stérungsempfindliche Arten meiden das Plangebiet und dessen Umfeld bereits
jetzt und beziehen weiter entfernt gelegene stérungsfreie Ausweichquartiere, z.B. im Bereich
der ca. 1.300 bis 1.500 m westlich und dstlich des Bebaungsplangebietes gelegenen ehema-
ligen Tagebaurestseen Cospudener und Markkleeberger See sowie in den sidlich des Ge-
bietes angrenzenden Aufforstungsflachen der Neuen Harth, auf (siehe Abb. 1 und 3).
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Abb. 3 Lageplan (Plangebiet des Bebauungsplans rot umrandet, Kartengrundlage: BASISKARTE
SACHSEN, 2011)

4.3 artspezifische Betroffenheit

Arten, fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden kann, brauchen der artenschutzrechtlichen Pri-
fung nicht unterzogen werden. Im Rahmen der Betroffenheitsabschatzung werden daher auf
der Grundlage der bereits vorliegenden Daten und der Bestandserfassung sowie der erwar-
teten Wirkungen des Vorhabens die artenschutzrelevanten Arten ausgeschlossen, die im UR
bzw. an dessen Grenze zwar vorkommen, fir die aber keine Beeintréachtigungen bzw. keine
Verletzungen von Verbotstatbestanden durch das Vorhaben zu erwarten sind. Die Abhand-
lung der Artengruppen orientiert sich hierbei an der Bestandsaufnahme.

4.3.1 Saugetiere (Mammalia)

Fledermause

Gegenwartig sind keine konkreten Hinweise fir dauerhaft besetzte Lebensstatten von arten-
schutzrechtlich geschitzten Fledermausarten im UR bekannt.

Die Siedlungsstruktur im UR beschréankt sich auf neuere Gewerbegeb&aude und Einfamilien-
hauser, die wenige Einflugmdglichkeiten fiir Chiropteren aufweisen. Entsprechend finden
synanthrope, haufig in Siedlungsbereichen vorkommende Fledermausarten in den neuen
Geb&audebestanden nur minder geeignete Quartierstrukturen, die hdchstens als Zwischen-
quartiere dienen kénnen, wie z.B. Hangplatze in Fensterfaschen oder Uberstehenden Dach-
vorspringen.

Strukturreiche Altbdume sind im UR nicht vertreten. Lediglich kleinere, fir Fledermause ge-
eignete Spechthéhlen sind in dem im ndrdlichen UR vorkommenden Streuobstwiesenbe-
stand zu finden, welcher entsprechend der Planfestsetzungen zu erhalten ist.

BURO KNOBLICH, ZSCHEPPLIN Seite 19



Stadt Markkleeberg 1. Anderung zum Bebauungsplan

Rathausplatz 1 »Caritas Kinder- und Jugenddorf*
04416 Markkleeberg spezieller artenschutzrechtlicher Beitrag (saB)
04/2014

Die vorhandene Streuobstwiese und das Griunland kénnen potenzielle Jagd- und Nahrungs-
habitate fur Flederm&use darstellen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder T6tung von Tieren

Artenschutzrelevante Baume werden im UR nicht gerodet, in Geb&ude wird nicht eingegrif-
fen, sodass von Verletzung oder Tétung der baum- bzw. gebaudebewohnenden Fleder-
mausarten nicht auszugehen ist. Kollisionen sind nicht zu erwarten, da die mit dem Vorha-
ben im Zusammenhang stehenden Bauarbeiten i.d.R. von Sonnenauf- bis Untergang durch-
gefuhrt werden.

8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Der UR gilt insgesamt als potenzielles Nahrungshabitat (Griinland, Streuobstwiese) fir die
nachtaktiven Fledermause. Mit Errichtung der Einfamilienhduser und der Schule wird sich
der innerstadtische, grunlandgepragte (potenzielle) Nahrungsraum fir die Fledermause ge-
ringfugig verringern. Erhebliche populationsbezogene Beeintrachtigungen lassen sich daraus
jedoch nicht ableiten, da den Flachen im Plangebiet keine essenzielle Bedeutung zugerech-
net werden kann.

Bauzeitliche Stérungen ergeben sich nur tagsiiber. Der vorhandenen Gebaude- und Gehdlz-
bestand im unmittelbaren UR bietet keine Quartiere, die regelmafiig als Schlafplatz von Fle-
derméusen genutzt werden. Dariiber hinaus ist bereits jetzt ein erhebliches Storpotenzial
durch die Wohnsiedlung und die angrenzenden Verkehrsflachen gegeben. Entsprechend ist
eine Vergramung von Flederm&usen aus ihren Schlafplatzen durch die Durchfihrung der
Baumalinahme im UR auszuschliel3en.

Die betriebsbedingt zu erwartende geringfligige Zunahme des Anliegerverkehrs wird sich in
der Gesamtkulisse der bereits vorhandenen Stérungen ebenfalls nicht nachhaltig auf etwaig
vorkommende Fledermausarten auswirken.

Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben werden somit nicht gesehen.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten

Baume werden durch das Vorhaben nicht gerodet und in den vorhandenen Gebaudebestand
wird nicht eingegriffen, sodass von einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Fledermausarten nicht auszugehen ist.

Eine Betroffenheit artenschutzrelevanter Fledermausarten wird somit ausgeschlossen.

4.3.2 Vogel (Aves)
4.3.2.1 Brutvogel

Gegenwartig sind keine Hinweise fir regelmaRige Vorkommen von artenschutzrechtlich ge-
schitzten Brutvogelarten im UR bekannt.

Im Bereich der Streuobstwiese im Norden des UR konnte im Rahmen der Vor-Ort-Begehung
eine Spechthéhle nachgewiesen werden (siehe Abb. 2). Spechte sind Brutvdgel, die die
Fortpflanzungsstétte (Hohle) in der Regel in der ndchsten Brutperiode erneut nutzen. In die
Streuobstwiese wird im Rahmen des Vorhabens nicht eingegriffen. Darliber hinaus ist der
hier vorkommende Brutvogel an ein von der direkt anschlieBenden Stral3e ausgehendes
Storpotenzial durch Verkehrslarm sowie durch Erholungssuchende, die die Grinflache fur
Spaziergange und als Hundeauslauf nutzen, gewdhnt. Eine erhebliche Stérung durch den
vom Baubetrieb ausgehenden zusétzlichen geringfligigen Baularm ist somit auszuschliel3en.
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Die Haubenlerche (Galerida cristata) besiedelt Ruderal- und Wiesenflachen in und am Ran-
de von Ortschaften und in landwirtschaftlichen Anlagen (ABBO, 2001). Bruthachweise der
Haubenlerche wurden nach GARNIEL & MIERWALD (2010) auch direkt an Straf3en und Ver-
kehrsinseln gefiihrt. Entsprechend ihrer Lebensraumanspriiche ist ein potenzielles Bruthabi-
tat der Haubenlerche im Plangebiet nicht auszuschlieBen. Auch ein Brutvorkommen der Gol-
dammer (Emberiza citrinella), die nach GARNIEL & MIERWALD (2010) in stralRenbegleitenden
Saumen britet, ist im UR nicht auszuschliel3en.

Durch die Nutzung der Offenlandbereiche als Hundeauslauf ist jedoch grundsatzlich im
Gebiet mit einem hohen Gelegeverluste von Bodenbritern durch Hunde zu rechnen (siehe
Abb. 3).

Neben potenziellen Bruthabitaten von Haubenlerche und Goldammer kénnen auch unge-
fahrdete und ubiquitare Arten der Boden-, Frei- und Nischenbriter mit wechselnden Niststat-
ten durch das Vorhaben betroffen sein.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG -Verletzung oder T6tung von Tieren

Die Durchfihrung der BaumalRnahme innerhalb der Hauptbrutzeit (Anfang Marz bis Ende
Juli) kann unmittelbare Verluste von Jungtieren oder Gelegen mit sich bringen. Davon kén-
nen bodenbritende Offenlandarten sowie Frei- und Nischenbriiter im unmittelbaren UR be-
troffen sein. Hohlen- und Gebéaudebriter sind nicht betroffen, da im Rahmen der Baumal3-
nahmen weder hohlenreiche Altbaume noch Gebaude entfernt werden.

Eine Verletzung oder Tétung von Jungtieren bzw. die Zerstérung von Gelegen der potenziell
maoglichen Brutvogel Haubenlerche und Goldammer sowie von ubiquitdren Boden-, Frei- und
Nischenbrutern ist demnach nicht auszuschlief3en.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG - erhebliche Stérungen

Bei Vogeln maskiert der Baularm zusatzlich zum natirlichen Schallpegel (durch Regen,
Wind, Vegetation, Fauna) wichtige arteigene akustische Signale, die beispielsweise bei den
Brutvogeln der Partnerfindung, Revierverteidigung u.d. dienen. Eine Durchfiihrung der Bau-
mafinahme innerhalb der Hauptbrutzeit (Anfang Marz bis Ende Juli) kann deshalb neben
dem unmittelbaren Verlust von Jungtieren oder Gelegen auch zu erhéhtem Stress bis hin zur
mittelbaren Aufgabe von Niststatten und dem Verlust von Gelegen oder Jungtieren flhren.

Eine Storung durch Bauléarm der potenziellen Brutvogel Goldammer und Haubenlerche sowie
potenziell vorkommender ubiquitdrer Boden-, Frei- und Nischenbriter ist im unmittelbaren
UR im Zeitraum der Hauptbrutsaison (Anfang Méarz bis Ende Juli) nicht auszuschlief3en.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestétten

Die Durchfihrung der BaumalRnahme innerhalb der Hauptbrutzeit (Anfang Méarz bis Ende
Juli) kann unmittelbare Verluste von Niststatten mit sich bringen. Davon kdnnen bodenbri-
tende Offenlandarten sowie Frei- und Nischenbriter betroffen sein.

Durch die BaumalRnahme kommt es zur Zerstérung von innerstadtischen Offenlandberei-
chen (Grunland, Acker) und Ruderalfluren mit Gehodlzaufwuchs, die potenzielle Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der synanthropen Arten Goldammer und Haubenlerche und ubiqui-
tarer Boden-, Frei- und Nischenbriter darstellen. Eine Betroffenheit kann somit nicht ausge-
schlossen werden.
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In die Konfliktanalyse gehen folgende Brutvdgel ein:
Tab. 4  betroffene Brutvogel im UR

Nomenklatur

Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG

deutscher Name

wissenschaftlicher Name

ter

Abs. 1, Nr. 1 Abs. 1, Nr. 2 Abs. 1, Nr. 3
Goldammer Emberiza citrinella X X X
Haubenlerche Galerida cristata X X X
Ubiquitére Boden-,
Frei-, und Nischenbri- | div. X X X

Abb. 4: Spaziergdnger mit Hunden auf dem Grinland im UR
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Abb. 5: potenzielle Habitatstrukturen des Neuntdters und der Sperbergrasmiicke mit zu geringem Ab-
stand zu Wohn- und Verkehrsflachen

Abb. 6: vielbefahrene Zobigker StraRe an der Siidgrenze des UR
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5 Konfliktanalyse

51 MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-

schen Funktionalitat
5.1.1 Malnahmen zur Vermeidung/Minderung

Dem § 15 Abs. 1 BNatSchG Rechnung tragend, sind im Rahmen der Eingriffsregelung (Um-
weltbericht zum Bebauungsplan) schutzgutbezogene MalRnahmen zur Vermeidung und Min-
derung vorgesehen, die auch den Belangen des Artenschutzes entsprechen. Die Vermei-
dungs- und MinderungsmafRnahmen fihren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstan-
dig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass - auch individuenbezogen - keine
erhebliche Einwirkung auf geschitzte Arten erfolgt. Die artspezifische Prifung der Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung der nachfolgend auf-
gefuihrten Vorkehrungen:

Vsal Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissionen

- Es sind ausschlief3lich Maschinen und Fahrzeuge einzusetzen, die den Anforderungen
der 32. BImSchV geniigen und mit dem RAL-Umweltzeichen (RAL - ZU 53) ausgestattet
sind.

- Beim ausnahmsweisen Einsatz kunstlicher Lichtquellen sind Natriumdampfnieder-
drucklampen zu verwenden.

- Die Lichtwirkung der Beleuchtungskérper ist durch Lichtblenden auf den unmittelbaren
Lager- bzw. Arbeitsbereich zu beschranken.

Vsas2  Bauzeitenregelung

- Als optimaler Baubeginn gilt der Zeitraum vom 01.10.-28.02. jeden Jahres. Wenn aus
bautechnischen/vergaberechtlichen Grinden ein Baubeginn zwischen 1. Oktober und
28. Februar nicht mdglich ist, dann ist eine artenschutzrechtliche Vorbegehung in Ab-
stimmung mit der zustédndigen Naturschutzbehérde vorzunehmen, auf deren Grundlage
die Freigabe des Baubereichs oder weitere Auflagen festgelegt werden.

5.1.2 CEF-Mafinahmen

Maflinahmen zur Wahrung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat nach § 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschitzten Arten an. Die
CEF-MaRnahmen (continuous ecological functionality-measures) dienen dazu, die Funktion
der konkret betroffenen Lebensstatte fir die betroffene (Teil-)Population in qualitativer und
guantitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstétte gesichert
sein. CEF-MalRnahmen muissen den Charakter vorgezogener kompensatorischer Malf3-
nahmen besitzen (die in der Eingriffsregelung i.d.R. Ausgleichsmal3hahmen darstellen) und
einen unmittelbaren raumlichen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z.B. in
Form einer VergroRerung eines Habitats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter
funktioneller Beziehung zu diesem.

Da das Vorhaben bei Berilicksichtigung der v.g. Malinahmen zur Vermeidung/Minderung
nicht in Lebensstatten der im Gebiet vorkommenden Arten eingreift, sind CEF-MalRnahmen
beim gegenstandlichen Vorhaben nicht erforderlich.
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5.1.3 FCS-MalRhahmen

Werden trotz der Durchfihrung von MalBnahmen zur Vermeidung und/oder CEF-
Maflinahmen Verbotstatbestande erfiillt, so dienen FCS-MaRnahmen (FCS: favourable con-
servation status) dem Erhalt des derzeitigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art als
Voraussetzung fur die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahmegenehmigung.

Die FCS-Malinahmen missen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen
Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet werden, d.h. sie sind
auf die jeweilige Art und auf die Funktionalitéat auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen
Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitliicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible
Schwachung der Population zu beflrchten ist.

FCS-Malinahmen sind beim gegenstandlichen Vorhaben nicht erforderlich.

5.2 Wirkungsprognose
5.2.1 Vdogel (Aves)

Da gegenwartig keine Nachweise fir Brutvdgel im UR vorliegen, eine Betroffenheit gegen-
Uber der Haubenlerche, der Goldammer und den ubiquitdren Boden-, Frei- und Nischenbri-
tern nicht ausgeschlossen werden kann, werden die nachstehenden Wirkprognosen vorge-
nommen.

Haubenlerche (Galerida cristata)

1 Grundinformationen

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

[0 besonders geschitzt nach Anh. IV FFH-RL
XI europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
X streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Lebensraumanspriche, Verhaltensweisen und Empfindlichkeit

Bei den Arten der o0.g. Gruppe handelt es sich um besonders geschutzte, bodenbriitende Brutvogel, die
Griinlandstandorte bzw. Saumvegetation, Acker und Ruderalfluren als Lebensraum nutzen.

Verbreitung im UR O nachgewiesen XI  potenziell mdglich

Im UR treten von Wohnsiedlungen eingeschlossene Offenlandbereiche (Griinland- und Ackerflachen)
auf, die potenzielle Bruthabitate fur die Haubenlerche darstellen.

2 Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

- Vsasl Begrenzung von Emissionen
- Va2 Bauzeitenregelung

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

baubedingt: bei Durchfihrung der Baumanahmen innerhalb der Hauptbrutsaison (Durch eine entspre-
chende Bauzeitenregelung (Vermeidungsmafinahme Vsas2, s.0.) kdnnen baubedingte Tétungen von Indivi-
duen (v. a. Nestlingen), vermieden werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population durch baubedingte Tétungen ist daher insgesamt nicht zu erwarten.

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Ver-
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Haubenlerche (Galerida cristata)

schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Durch den Baustellenbetrieb sind zeitlich begrenzte Larmentwicklungen zu erwarten, die durch einen héhe-
ren Anteil an starken, kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet sind, welche wiederum zu einer er-
héhten Reizentwicklung auf stérungsempfindliche Brutvogelarten filhren kénnen. Darliber hinaus treten vi-
suelle Stérungen und auch in geringem MafRe durch stoffliche Emissionen hervorgerufene Stérungen auf.
Dieses Faktorengefiige kann potenziell zu einer erheblichen Stérung der Brutvégel nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
fuhren. Durch die Vermeidungsmafnahme Vsagl: Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissio-
nen werden die baubedingten Beeintrachtigungen durch festgelegte Arbeits- und Bauzeiten sowie durch
larmmindernde Arbeitsweisen auf ein Minimum reduziert.

Bei den Brutvogeln im UR besteht durch den vorhandenen Verkehrs- und Siedlungslarm eine gewisse Ge-
wohnung an Stérungen. In der Regel werden Personen- und normale Fahrzeugbewegungen (auch grofe-
rer Fahrzeuge) von den meisten zu erwartenden potenziell vorkommenden Brutvigeln toleriert. Stérungen
verursachen vor allem Personen, die die Grunlandflache als Hundeauslauf nutzen. Unter Berucksichtigung
der bereits jetzt vorhandenen Stérungen durch die umliegenden Siedlungen und Stral3en sowie die ge-
werbliche Nutzung kann eingeschatzt werden, dass die hinzukommenden Stérquellen durch die zuséatzli-
chen Wohnflachen gering ausfallen wird.

Bei Umsetzung der Vermeidungsmaflnahme Vsas2 sind alle potenziell vorkommenden Brutvogel der Frei-
flachen von dem Verbotstatbestand ausgeschlossen, da diese jahrlich ihre Brutstatten wechseln. Somit
weisen sie keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind in der Lage, neue Nester anzulegen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Die Beeintrachtigungen der Brutplatze werden unter dem Stérungsverbot behandelt (s. 0.).

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfllt O ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
3 Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1  zur Vermeidung

[ zur Funktionssicherung (CEF-MalRnahmen)

[O weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- Malinahmen)
sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu beriicksichtigen.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme geman § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

X1 ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu befurchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Abs. 8 BNatSchG
i.V.m. Art. 16 FFH-RL erflllt sind

[0 sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt
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Goldammer (Emberiza citrinella)

1 Grundinformationen
Schutz- und Geféhrdungsstatus
[0 besonders geschiitzt nach Anh. IV FFH-RL
XI europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
[0 streng geschitzt nach 8§ 7 BNatSchG
Lebensraumanspriche, Verhaltensweisen und Empfindlichkeit
Friihe Sukzessionsstadien der Bewaldung sowie offene bis halboffene Landschaften mit strukturreichen
Saumbiotopen; z.B. Acker-Griinland-Komplexe, Heide, Hochmoorrandbereiche, Lichtungen, Kahlschlage
und Aufforstungen sowie Ortsrander; hauptsachlich Agrarlandschaften mit Blischen, Hecken, Alleen und
Feldgeholzen sowie Waldrander, Bahnddmme, Bdschungen, aufgelassene Sandgruben und é&ltere
Brachflachen mit Gehdlzaufwuchs; wichtige Habitatkomponenten sind Einzelbdume und Bilsche als
Singwarten sowie Grenzbereiche zwischen Kraut bzw. Staudenfluren und Strauch- bzw. Baumvegetation.
Verbreitung im UR O nachgewiesen X potenziell mdglich
Im UR treten angrenzend an die Wohnsiedlungen Ruderalfluren mit Gehdlzaufwuchs auf, die potenzielle
Bruthabitate fir die Goldammer darstellen kénnen.

2 Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

- Vsasl Begrenzung von Emissionen
- Va2 Bauzeitenregelung

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

baubedingt: bei Durchfuhrung der BaumafRnahmen innerhalb der Hauptbrutsaison (Durch eine entspre-
chende Bauzeitenregelung (Vermeidungsmafnahme Vsas2, s.0.) kbnnen baubedingte Tétungen von Indivi-
duen (v. a. Nestlingen), vermieden werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population durch baubedingte Tétungen ist daher insgesamt nicht zu erwarten.

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population

Durch den Baustellenbetrieb sind zeitlich begrenzte Larmentwicklungen zu erwarten, die durch einen héhe-
ren Anteil an starken, kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet sind, welche wiederum zu einer er-
héhten Reizentwicklung auf stérungsempfindliche Brutvogelarten filhren kénnen. Darliber hinaus treten vi-
suelle Stérungen und auch in geringem MaRe durch stoffliche Emissionen hervorgerufene Stérungen auf.
Dieses Faktorengefiige kann potenziell zu einer erheblichen Stérung der Brutvégel nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
fuhren. Durch die Vermeidungsmafnahme Vsagl: Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissio-
nen werden die baubedingten Beeintrachtigungen durch festgelegte Arbeits- und Bauzeiten sowie durch
larmmindernde Arbeitsweisen auf ein Minimum reduziert.

Bei den Brutvogeln im UR besteht durch den vorhandenen Verkehrs- und Siedlungslarm eine gewisse Ge-
wohnung an Stérungen. In der Regel werden Personen- und normale Fahrzeugbewegungen (auch grof3e-
rer Fahrzeuge) von den meisten zu erwartenden potenziell vorkommenden Brutvigeln toleriert. Stérungen
verursachen vor allem Personen, die die Grinlandflache als Hundeauslauf nutzen. Unter Berlicksichtigung
der bereits jetzt vorhandenen Stérungen durch die umliegenden Siedlungen und Strallen sowie die ge-
werbliche Nutzung kann eingeschatzt werden, dass die hinzukommenden Stérquellen durch die zusétzli-
chen Wohnflachen gering ausfallen wird.

Bei Umsetzung der VermeidungsmaflRnahme Vsas2 sind alle potenziell vorkommenden Brutvogel der Frei-
flachen von dem Verbotstatbestand ausgeschlossen, da diese jahrlich ihre Brutstatten wechseln. Somit
weisen sie keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind in der Lage, neue Nester anzulegen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schadigungsverbot nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Die Beeintrachtigungen der Brutplatze werden unter dem Stérungsverbot behandelt (s. 0.).

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt 1 ja X nein

Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfllt O ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
3 Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

XI  zur Vermeidung

[ zur Funktionssicherung (CEF-MalRnahmen)

[O weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- MalRnahmen)
sind bei der Ausfihrung des Vorhabens zu bericksichtigen.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

X1 ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu beflirchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Abs. 8 BNatSchG
i.V.m. Art. 16 FFH-RL erfullt sind

[0 sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt

ubiquitare Boden-, Frei- und Nischenbruter

1 Grundinformationen

Schutz- und Geféhrdungsstatus

[0 besonders geschiitzt nach Anh. IV FFH-RL
XI europaische Vogelart nach Art. 1 VS-RL
O streng geschiitzt nach § 7 BNatSchG

Lebensraumanspriche, Verhaltensweisen und Empfindlichkeit

- Ruderalfluren
- Ackerflachen
- Felswénde, Gerdllhalde, Geb&dude, Baume, Béschungen

Verbreitung im UR [ nachgewiesen XI  potenziell méglich

Im UR treten sind potenzielle Biotope vorhanden.

2 Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

- Vsasl Begrenzung von Emissionen
- Va2 Bauzeitenregelung

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
Nachstellung, Fang, Verletzung, Tétung von Tieren bzw. Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen

baubedingt: bei Durchfuhrung der BaumafRnahmen innerhalb der Hauptbrutsaison (Durch eine entspre-
chende Bauzeitenregelung (Vermeidungsmafnahme Vsas2, s.0.) kdnnen baubedingte Tétungen von Indivi-
duen (v. a. Nestlingen), vermieden werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population durch baubedingte Tétungen ist daher insgesamt nicht zu erwarten.

Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten mit Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
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ubiquitare Boden-, Frei- und Nischenbriter

Durch den Baustellenbetrieb sind zeitlich begrenzte Larmentwicklungen zu erwarten, die durch einen héhe-
ren Anteil an starken, kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet sind, welche wiederum zu einer er-
héhten Reizentwicklung auf stérungsempfindliche Brutvogelarten filhren kénnen. Darliber hinaus treten vi-
suelle Stérungen und auch in geringem MafRe durch stoffliche Emissionen hervorgerufene Stérungen auf.
Dieses Faktorengefiige kann potenziell zu einer erheblichen Stérung der Brutvégel nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
fuhren. Durch die Vermeidungsmafnahme Vsagl: Begrenzung von Schall-, Schadstoff- und Lichtemissio-
nen werden die baubedingten Beeintrachtigungen durch festgelegte Arbeits- und Bauzeiten sowie durch
larmmindernde Arbeitsweisen auf ein Minimum reduziert.

Bei den Brutvigeln im UR besteht durch den vorhandenen Verkehrs- und Siedlungslarm eine gewisse Ge-
wohnung an Stérungen. In der Regel werden Personen- und normale Fahrzeugbewegungen (auch grofie-
rer Fahrzeuge) von den meisten zu erwartenden potenziell vorkommenden Brutvdgeln toleriert. Stérungen
verursachen vor allem Personen, die die Grunlandflache als Hundeauslauf nutzen. Unter Berucksichtigung
der bereits jetzt vorhandenen Stérungen durch die umliegenden Siedlungen und Stral3en sowie die ge-
werbliche Nutzung kann eingeschatzt werden, dass die hinzukommenden Stérquellen durch die zuséatzli-
chen Wohnflachen gering ausfallen wird.

Bei Umsetzung der Vermeidungsmafnahme Vsas2 sind alle potenziell vorkommenden Brutvogel der Frei-
flachen von dem Verbotstatbestand ausgeschlossen, da diese jahrlich ihre Brutstatten wechseln. Somit
weisen sie keine strenge Bindung an ihre Brutstandorte auf und sind in der Lage, neue Nester anzulegen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population O ja X nein
Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist erfullt O ja X nein

Schéadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Die Beeintrachtigungen der Brutplatze werden unter dem Stérungsverbot behandelt (s. 0.).

Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist erfillt O ja X nein

Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i.V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfllt O ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich O ja X nein
3 Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen

X1  zur Vermeidung

[ zur Funktionssicherung (CEF-MalRnahmen)

[O weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS- Malinahmen)
sind bei der Ausfiihrung des Vorhabens zu berlicksichtigen.

Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose einschlief3lich vorgesehener MalRnahmen

X treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 i.V.m. mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht ein; so
dass keine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

X1 ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum des Vorha-
bens und in der biogeografischen Region zu beflrchten; so dass in Verbindung mit dem Vorliegen
der weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gemaf § 45 Abs. 8 BNatSchG
i.V.m. Art. 16 FFH-RL erfullt sind

[0 sind die Ausnahmebedingungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG i.V.m. Art. 16 FFH-RL nicht erfullt

Der spezielle Artenschutzfachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung
der vorgesehenen VermeidungsmafRnahmen die Verbotstatbestande § 44 Abs. 1 Nr. 1-4
ausgeschlossen werden kénnen.

Die Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen fiihren dazu, dass Projektwirkungen entwe-
der vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass auch individuenbezogen
keine erheblichen Einwirkungen auf geschiitzte Arten erfolgen.

Buro Knoblich Zschepplin, den 16.04.2014
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